Проблемный вопрос №1
«Может быть, это все-таки метапредметность ближе к профильному образованию. Не значит ли это, что будут сворачиваться базовые знания по различным предметам?»
Метапредметный подход не означает, что нужно выбросить предметное образование. Он впервые делает возможным освоением в предметных областях того, что в принципе недоступно и невозможно. Просто переорганизуем предметный материал, усиливая все то, что хранит предметная форма образования.

Проблемный вопрос №2
«Все ли темы подходят для проведения метапредметного урока? Как выбрать тему?»
Не стоит пытаться сделать метапредметными сразу все уроки. Экспериментировать лучше в рамках уроков обобщающего типа. К ним учащиеся приходят уже с определенным знанием, которое можно развивать, интерпретировать, проецировать на себя. 
Удобно проводить метапредметное учебное занятие с опорой на темы, предполагающие межпредметную интеграцию. Чем больше «связываний» узкопредметного знания с зонами его приложения (в других научных областях и в повседневной жизни), тем интереснее и продуктивнее урок. 

Проблемный вопрос №3
«Содержание метапредметов в реальности, думаю, хорошо понятно лишь идеологам этого подхода. Для большинства  российских учителей этот подход сложен и  трудно  применим  на  конкретном уроке.  Кроме того, НЕ думаю, что  с помощью метапредметного обучения можно культивировать внутреннюю познавательную мотивацию»
Наши дети, приходя в школу с 1-го класса, катастрофически теряют интерес к обучению на уровне 7-, 8-го класса. Чем старше ребенок, тем меньше мотивация. Ценность обучения для ребенка теряется, и смыслов, которые заставляли бы его учиться, пока массовая школа не предъявила. Потому что за отдельными предметами смысл обучения вообще не виден. 
Теперь посмотрим, что делают метапредметы. Они пытаются говорить о том, о чем современная массовая школа не умеет – о смысле жизни, о ценности жизни, причем делает это не назидательно, а качественно, технологично. Такую задачу решают метапредметные технологии, особенно метапредметы «Проблема» «Смысл»…... Они позволяют работать с перспективой ребенка.
Структура урока в режиме метапредметного подхода сильно отличается от традиционного по ряду элементов (по Хуторскому А.В.).
1. Так, стадия вызова предполагает, что тему урока учитель не сообщает в готовом виде, а, используя различные методические приемы, добивается от учащихся формулировки темы и проблемы урока.
2. На стадии мотивации в ходе обсуждения вопроса «Что нам надо знать для решения проблемы?» учащиеся самостоятельно формулируют цель следующего этапа урока, составляют его план.
3. При изучении нового материала использую приемы педагогической техники, которые обеспечивают развитие у обучающихся навыков работы с различными источниками информации (учебник, справочники, дополнительные материалы, Интернет). Учащиеся осуществляют учебные действия по намеченному плану (применяются групповая и индивидуальная форма организации деятельности).
4. При отработке умений часто использую ИКТ-технологии.
5. На стадии оценивания и рефлексии обучающиеся самостоятельно оценивают свою деятельность и деятельность товарищей по предложенной схеме. Домашнее задание учащиеся могут выбирать из предложенных учителем с учётом индивидуальных возможностей.

Проблемный вопрос №4
«Что является результатом метапредметного обучения?»
ПРОБЛЕМА: Нет понимания, как описать планируемые метапредметные результаты в виде конкретных образовательных продуктов ученика, внешних и внутренних.  Метапредметные результаты заявлены, но не проверяются и не оцениваются.
Метапредметные результаты отождествляют с УУД. Самая массовая ошибка. На самом деле УУД (универсальные учебные действия) не являются результатом. Действие – это средство достижения результата, но не сам результат. Например, удар молотком по гвоздю – действие. А результат – забитый гвоздь. 
Версия ответа на этот вопрос, которая дается в ФГОС, а именно универсальные учебные действия, является, на наш взгляд, недостаточно технологичной. За ней не стоит отчетливого понимания того, что, по сути, представляют собой универсальные учебные действия, отсутствует указание на конкретную образовательную практику и технологии, где такой результат обучения достигается. Поэтому у учителя нет образца, на который он должен ориентироваться в своей работе с детьми. Значительно удобнее и правильнее рассматривать в качестве метапредметного результата обучения уровень развития базовых способностей учащихся: мышления, понимания, коммуникации, рефлексии, действия. Этот образовательный результат является универсальным и позволяет сопоставлять результаты обучения в любых образовательных системах. К настоящему времени разработаны и апробированы батареи диагностических методов для оценки базовых способностей учащихся различного возраста, апробирована процедура мониторинга уровня развития базовых способностей учащихся.

Проблемный вопрос №5
«Всем педагогом нужно осваивать метапредметные технологии?»
Метапредметные технологии позволяют педагогу критически осмыслить проблемы, которые он у детей фиксирует. Традиционная практика: педагог в программу встроен и по ней идет. Лучшие учителя все делают правильно. Но педагогу важно задуматься, а носителем каких культурных способов он является сам? На первом этапе он может не освоить метапредметную технологию, но за счет нее у него открывается третий глаз, глубокое видение предметной действительности. И это подвигает к тому, чтобы деятельностно работать с тем, что у нас является содержанием предметного преподавания, – базовые понятия, другие ключевые модели, идеализации и категории. Уже это колоссальный сдвиг, которого традиционное педагогическое образование и система повышения квалификации не дает. 
Еще одна важная вещь, которую дает метапредметное преподавание, – это мировоззрение, которое начинает затрагивать самого педагога. Что значит для педагога изменение в собственном мировоззрении? Он вдруг начинает понимать, что есть не просто успевающие или не успевающие дети, а что зачастую не очень хорошие результаты связаны с его собственным незнанием некоторых культурных способов, с невозможностью выделить, как он ими пользуется. Это происходит не потому, что педагог плохой. Так обучали в свое время, так программа построена. Я руководитель сети мыследеятельностной педагогики и хочу сказать, что у тех педагогов, которые начинают честно относиться к своему труду, открывается потрясающая тяга к саморазвитию.



Проблемный вопрос №6
«Метапредметность это идея или вывод идеи на технологию обучения детей? 



Проблемный вопрос №6
«Метапредметность это идея или вывод идеи на технологию обучения детей? 

Вывод через что? Через приемы или через содержание

Метапредметные идеи находятся и в интегративном обучении и проектном. Через приемы или через содержание Обязательно через содержание. Темы которые предложены Громыкой Смысл, задача, проблема, знак выводят вас на приемы. Приемы соответственно становятся методическими  
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Urto Takoe pesonoumna?

PEBOJIIOIIH A — 510 KOpeHHoe npeobpasoBaHue B KaKOH-
JIM00 00JIACTH UeJIOBEUECKOH NIESITEIbHOCTH.

PamgukaneHoe,  KOpeHHOe, TJIyOOKOoe,  KaueCTBEHHOE
W3MeHeHHe, CKauoK B PasBHTHH OOIIECTBa, COMPSIKEHHOE C
OTKPBITBIM PaspbIBOM C MPEIbIAYIIUM COCTOSIHHEM.

OCHOBHBIMH UepTaMH PEBOJIIOLHH SIBIISIIOTCSI:

- OBICTPOTA U3MEHEHHH;

I JIOMKa CYIIECTBYIONIEro HopsiaKa;

I xaK MpaBHJIO, HACHJIBCTBEHHBIN XapaKkTep H3MeHeHHH;
sIBJICHHE HOBOH BJIACTH.





